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1. Imie¢ i Nazwisko
Marcin Kaminski

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i roku ich uzyskania
oraz tytulu rozprawy doktorskiej

licencjat

Uniwersytet Warszawski, Wydziat Biologii, Warszawa, 2007 r.

»Zgrupowania chrzaszczy koprofagicznych (Coleoptera: Scarabaeoidea) okolic Urwitattu”
(opiekun: dr Piotr Tykarski, Zaktad Ekologii, UW).

magister

Uniwersytet Warszawski, Wydzial Biologii, Warszawa, 2009 r.

»Wplyw pozaru wglebnego torfowiska niskiego w Biebrzanskim Parku Narodowym na wybrane grupy
epigeicznych bezkregowcdw (Coleoptera: Carabidae, Staphylinidae; Isopoda; Diplopoda)”

(opiekun: dr Piotr Tykarski, Zaktad Ekologii, UW).

doktor

Muzeum i Instytut Zoologii, Polska Akademia Nauk, Warszawa, 2014 r.

,»QGrupa rodzajowa Ectateus (Coleoptera: Tenebrionidae) — filogeneza i klasyfikacja”
(promotor: prof. dr hab. Dariusz Iwan, MilZ PAN).

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/ artystycznych.

10.2013-08.2014 r. Muzeum i Instytut Zoologii Polskiej Akademii Nauk; Biolog

0d 09.2014 r. Muzeum i Instytut Zoologii Polskiej Akademii Nauk; Adiunkt

od 08.2018 r. Northern Arizona University, Department of Biological Sciences (Smith Insect
Biodiversity Lab); Postdoctoral Fellow

4. Problematyka badawcza opisywana w cyklu publikacji stanowigcych osiagni¢cie naukowe zgloszone do
postepowania habilitacyjnego

a) tytul osiqgniecia naukowego/artystycznego

Relacje filogenetyczne w obre¢bie rodziny Tenebrionidae (Coleoptera):
klad opatrinoidalny

b) (autor/autorzy, tytut/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa)

1. Iwan D., Kaminski MJ. 2016. Toward a natural classification of opatrine darkling beetles: comparative study
of female terminalia. Zoomorphology 135: 453485 [IF = 1,242; pkt MNiSW = 30]

Swoj wktad w powstanie tej publikacji oceniam na 60%. M¢j udziat polegat na ustaleniu koncepcji badan wraz
ze wspotautorem, przeprowadzeniu analiz statystycznych, czgéci analiz morfologicznych oraz napisaniu tekstu

pracy.

2. Kaminski MJ., Iwan D. 2017. Revision of the subtribe Pedinina (Tenebrionidae: Pedinini). Annales
Zoologici 67: 585-607 [IF = 0,699; pkt MNiSW = 25]

Swoj wktad w powstanie tej publikacji oceniam na 60%. M¢j udziat polegat na ustaleniu koncepcji badan wraz
ze wspotautorem, przeprowadzeniu analiz filogenetycznych, oraz napisaniu tekstu pracy.



3. Kaminski MJ., Kanda K., Ra§ M., Smith AD. 2018a. Pythiopina, an enigmatic subtribe of darkling beetles
(Coleoptera: Tenebrionidae: Pedinini): taxonomic revision, microtomography, ecological niche models and
phylogenetic position. Systematic Entomology 43: 147-165 [IF = 4,474; pkt MNiSW = 35]

Swoj wktad w powstanie tej publikacji oceniam na 70%. M¢j udzial polegat na ustaleniu koncepcji badan,
zebraniu i identyfikacji calo$ci materiatu, przeprowadzeniu analiz biogeograficznych i filogenetycznych oraz
napisaniu tekstu pracy.

4. Kaminski MJ., Kanda K., Lumen R., Smith AD., Iwan, D. 2018b. Molecular phylogeny of Pedinini
(Coleoptera, Tenebrionidae) and its implications for higher-level classification. Zoological Journal of the
Linnean Society https://doi.org/10.1093/zoolinnean/zly033 [IF = 2,711; pkt MNiSW = 40]

Swoj wktad w powstanie tej publikacji oceniam na 60%. Mo¢j udzial polegat na ustaleniu koncepcji badan,

zebraniu czgs$ci 1 identyfikacji cato$ci materiatu, przeprowadzeniu analiz oraz napisaniu tekstu pracy.

We wszystkich pracach stanowiacych osiagnigcie naukowe bylem autorem korespondencyjnym.
Oswiadczenia wspotautorow publikacji okreslajace wktad autora sa zawarte w Zalaczniku 8. Wartos¢
wskaznika IF oraz liczba punktow MNiSW zostaty podane zgodnie z rokiem opublikowania.

¢) omowienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiqgnietych wynikow wraz z omowieniem ich

ewentualnego wykorzystania
Cele projektu

Glownym celem przedstawionego przeze mnie cyklu badawczego byla weryfikacja monofiletyzmu oraz relacji
filogenetycznych w obrgbie grupy plemion tradycyjnie interpretowanych jako Opatrinac Brullé, 1832, za$
obecnie wilaczonych jako oddzielne taksony do polifiletycznej podrodziny Tenebrioninae Latreille, 1802.
Szczegoty dotyczace historii taksonomicznej badanych jednostek przedstawitem w pracach Iwan i Kaminski
(2016), Kaminski i Iwan (2017) oraz Kaminski i in. (2018b).

Zarys problemu badawczego

Tenebrionidae Latreille, 1802, z ponad 20 tysiacami opisanych gatunkow, stanowig morfologicznie i
ekologicznie zréznicowana rodzing chrzaszczy. Ze wzgledu na posiadanie szeregu przystosowan anatomicznych
i fizjologicznych do funkcjonowania w $§rodowiskach suchych jej przedstawiciele sa jedna z najbardziej
réznorodnych grup owadow wystepujacych na obszarach pustynnych. Morfologiczne i molekularne filogenezy
Tenebrionidae zostaly odpowiednio przedstawione w pracach Doyen i Tshinkel (1982) oraz Kergoat i in.
(2014).

Podrodzina Opatrinaec Brullé, 1832 wydzielana byla na podstawie specyficznej budowy glowy jej
przedstawicieli (glgboko wycigty nadustek). Warto$¢ diagnostyczna i filogenetyczna tej potencjalnej
synapomorfii pozostawata dyskusyjna, ze wzgledu na jej brak w pewnych grupach rozwojowych (np. [wan
2004, Kaminski 2016). Sktad rodzajowy Opatrinae ulegat duzym fluktuacjom na przestrzeni lat (np. Reichardt
1936, Espaniol 1945, Koch 1956, Medvedev 1968, Iwan 2004) jednak, niezaleznie od interpretacji trzon
podrodziny stanowity chrzaszcze zaklasyfikowane dzi$§ do plemion Opatrini Brull¢, 1832 i Pedinini Eschscholtz,
1829. Ze wzgledu na wyzej wspomniang niejednoznacznos$¢ jedynej potencjalnej synapomorfii, Iwan (2004)
poddat pod watpliwos¢ stosownos$¢ wyrozniania Opatrinae jako odrgbnej podrodziny. Poglad ten zostat przyjety
przez Boucharda 1 in. (2011), ktérzy prezentujac klasyfikacje Tenebrionidae przedstawili Pedinini i Opatrini
jako niezalezne plemiona w obrgbie Tenebrioninae.

Z punktu widzenia systematyki, podrodzina Tenebrioninae stanowi jedna z najbardziej
problematycznych grup w obrgbie Tenebrionidae, co najwidoczniej odzwierciedlone jest w braku
jednoznacznych autapomorfii dla wielu jej komponentéw na szczeblu plemion i podplemion oraz stabym
stopniu poznania powiazan filogenetycznych migdzy nimi (Kaminski i in. 2018b). Ponadto, zgodnie z wynikami
analizy filogenetycznej opartej o dane molekularne omawiana podrodzina jest jednostka polifiletyczna (Kergoat
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iin. 2014).

Opatrini i Pedinini grupuja niemal 3000 gatunkéw, co stanowi okoto 50% réznorodnosci gatunkowej
Tenebrioninae. Wystgpowanie przedstawicieli tych jednostek zostalo stwierdzone we wszystkich krainach
zoogeograficznych z wyjatkiem krainy antarktycznej. Majac na uwadze polifiletyzm Tenebrioninae (Kergoat i
in. 2014), podjatem probe wydzielenia w obregbie tej podrodziny monofiletycznej grupy plemion, ktora
przynajmniej czgsciowo odpowiadataby swoim sktadem dawnemu Opatrinae.

Projekt realizowatem, poprzez integracje metod opartych na morfologii poréwnawczej i technik
filogenetyki molekularnej, koordynujac prace dwoch zespotow badawczych — Muzeum Zoologiczne MilZ PAN
oraz Insect Biodiversity Lab, Northern Arizona University. Przedstawiony do oceny cykl publikacyjny dotyczy
weryfikacji hipotez o taksonach szczebla rodzinowego (tj. podrodzina, plemiona i podplemiona), za§ waznym
ttem do tych rozwazan byly, nieujgte w osiagnigeiu (Zalacznik 4), moje prace alfa-taksonomiczne i rewizyjne
dotyczace Opatrini i Pedinini (Kaminski 2011a, b, 2012, 2013a, b, ¢, 2014, 2015a, b, ¢, d, 2016, 2017a, b ,
Kaminski 1 Iwan 2013, Kaminski 1 Schawaller 2018, Kaminski 1 Ras 2011, 2012, Iwan i in. 2011, 2012, Iwan 1
Kaminski 2012, 2013, 2014, Purchart i Kaminski 2017, Ra$ i Kaminski 2013).

Szczegélowy opis uzyskanych wynikéw

Prace nad realizacja zatozonych celéw rozpoczalem od weryfikacji hipotez o potencjalnie przydatnych dla
rekonstrukcji filogenezy badanej grupy cechach morfologicznych i ich stanach. Wychodzac z zatozenia, ze
dostgpna terminologia morfologiczna jest filogenetycznie niezdeterminowana i bgdzie wymagata przynajmniej
czesciowej weryfikacji przeprowadzitem kwerendg literatury (ponad 200 pozycji) w celu zebrania dostgpnych
hipotez o taksonach szczebla ponad rodzajowego, ktore pozniej testowalem. Morfologiczne badania
poréwnawcze przeprowadzitem z wykorzystaniem zréznicowanej metodyki — poczawszy od mikroskopii
$wietlnej / tradycyjnego sekcjonowania (np. Iwan i Kaminski 2016), przez SEM (ang. Scanning Electron
Microscopy), konczac na mikrotomografii komputerowej (microCT) (np. Kaminski i in. 2018a). W wyniku
przeprowadzonych analiz dokonatem weryfikacji istniejacych juz hipotez oraz zdefiniowatem szereg nowych
cech i stanéw. Za najistotniejsze w tym kontekscie uwazam:

1) redefinicj¢ hipotez o budowie meskich terminaliow w obrebie Pedinini — wydzielenie nowych
typow tegmina (Kaminski i in. 2018b).
Przeprowadzone badania doprowadzily migdzy innymi do rozréznienia trzech typdéw jednoczesciowych
tegmina, tj. z wycigciami bocznymi w czgsci bazalnej (Fig. 1E w Kaminski i in. 2018b), czgsci
apikalnej (Fig. 1D w Kaminski i in. 2018b) oraz bez wycig¢ (Fig. 1A-C w Kaminski i in. 2018b).
Kazdy z nich jest charakterystyczny dla innej grupy filogenetycznej, odpowiednio: Pedinina, Dendarina
Mulsant & Rey, 1854 (Phylacinus Fairmaire, 1896) oraz Melambiina Mulsant & Rey, 1854. Na
podstawie tych wynikéw udato mi si¢ miedzy innymi sfalsyfikowaé pochodzaca z poczatkéw XX
wieku hipoteze¢ o Pedinina (Kaminski i Iwan 2017). Poprawno§¢ powyzszych interpretacji zostata
wsparta przez przeprowadzona pdzniej analiz¢ filogenetyczna (Kaminski i in. 2018b). Podsumowujac,
weryfikacja hipotez o budowie tegmina — bgdacych kluczowym elementem koncepcji podplemion
Pedinini (Koch 1956) — pozwolila na petniejsze poznanie ewolucji tych struktur w obrgbie badanej
grupy oraz na $wiadoma, poparta nie tylko argumentami wspotczynnikow statystycznych, dyskusje
uzyskanych topologii drzew filogenetycznych [patrz. klad pedinoidalny (Fig. 2, 3 w Kaminski i in.
2018b)].

2) redefinicj¢ hipotezy o cechach zwigzanych z budowa oka w obrebie Opatrini — wydzielenie
podplemienia Blapstinina Mulsant & Rey, 1853 (Iwan 1 Kaminski 2016).
Przeprowadzone przeze mnie badania poréwnawcze wykazaly istnienie dwoch niehomologicznych
typow podziatu oka (na czgéci dorsalng i wentralna) w obrebie Opatrini, tj. oczy podzielone przez
rozrost skroni (Fig. 15a—d w Iwan i Kaminski 2016) lub policzkéw (Fig. 15e~h w [wan i Kaminski
2016). Pierwszy z nich jest unikalny dla grupy rodzajéw wystepujacych na terenie obu Ameryk
(zinterpretowanej przeze mnie jako podplemig¢ Blapstinina). Monofiletyzm tej grupy zostal wsparty



przez pozniej przeprowadzona analiz¢ filogenetyczna oparta o markery molekularne (Kaminski i in.
2018b).

3) weryfikacje¢ hipotezy o unikatowoS$ci opatrinoidalnego typu kretarza — analiza poréwnawcza w
obrebie Tenebrioninae (Iwan 1 Kaminski 2016).
Omawiana analiza stanowi rzadki przyklad morfologicznych badan poréwnawczych w obrgbie
Tenebrioninae — szczegodlnie w ostatnich latach (Tshinkel 1975, Tshinkel i Doyen 1980, Doyen i
Tshinkel 1982). Przeprowadzone badania potwierdzily postulowana wczesniej przez Iwana (2001,
2004) hipotezg o unikatowoSci budowy kretarza pierwszej pary odndézy w obrgbie Opatrini.
Zdefiniowane zostalty dwa gléwne typy kretarza opatrinoidalnego oraz caty ciag form posrednich (Fig.
18 w Iwan & Kaminski 2016). Weryfikacja omawianej hipotezy pozwolita na potwierdzenie
niezaleznosci filogenetycznej Opatrini oraz Pedinini (sensu przed Kaminski 1 in. 2018b).
Przeprowadzone pdzniej badania filogenetyczne dostarczyly wsparcia tej obserwacji (Kaminski i in.
2018b).

4) przedstawienie hipotez o budowie Zenskich terminaliow w obrebie Opatrini — wydzielenie
glownych linii rozwojowych (Iwan 1 Kaminski 2016).
Przeprowadzona analiza porownawcza poktadetek i tub genitalnych jest rzadkim przyktadem tego typu
analiz w obrgbie Tenebrionidae. W trakcie realizacji tego zadania przeanalizowalem morfologie
przedstawicieli ponad stu rodzajow Opatrini (Tabela 1 w Iwan i Kaminski 2016). Wyniki pozwolity na
wydzielenie glownych linii ewolucyjnych w obrgbie badanej jednostki, w tym: Opatrina, Sclerina
Lacordaire, 1859 oraz Heterotarsina Blanchard, 1845.

5) ustalenie homologii w budowie epipleury — zastosowanie microCT do badan systematycznych
(Kaminski i in. 2018b).
Dzigki zastosowaniu technik microCT mozliwe bylo przeprowadzenie analizy budowy uktadu
tracheanego penetrujacego pokrywy wybranych przedstawicieli Tenebrionidae (Fig. 4 w Kaminski i in.
2018b). Na podstawie przebiegu homologicznych tchawek udato mi si¢ sfalsyfikowaé postulowana
wczesniej odmienno$¢ anatomiczna omawianej struktury w Opatrini i Pedinini (Koch 1956, 1963,
Medvedev 1968). Wyciagnigte wnioski pozwolity mi zunifikowaé terminologi¢ dotyczaca budowy
pokryw (Kaminski i in. 2018b).

Weryfikacja hipotez o cechach i ich stanach doprowadzita do wydzielenia koherentnych
morfologicznie grup rodzajowych w obrgbie badanych taksonow. Umozliwito mi to $wiadomy wybor
operacyjnych jednostek taksonomicznych (OTU/s, ang. operational taxonomic unit/s) grupy wewngtrznej
(Tabela S1 w Kaminski 1 in. 2018b). Ponadto, wykonane przeze mnie badania porownawcze i wyzej
wspomniana kwerenda literatury doprowadzily do postawienia hipotezy o potencjalnie bliskiej relacji
Pedinini+Opatrini z Amphidorini LeConte, 1862 oraz Helopinini Lacordaire, 1859 — przedstawiciele tych
plemion zostali uwzglednieni w analizie filogenetycznej jako grupa zewngtrzna (Kaminski i in. 2018b).

Przeprowadzone badania terenowe w Argentynie (2015), Arizonie (2013), Hiszpanii (2015), Polsce
(2015) oraz RPA (2015, 2017, 2018), pozwolily mi na odlowienie wigkszosci niezbednych do przeprowadzenia
analizy filogenetycznych materiatdw. Waznym zrodlem okazow byly rowniez darowizny pochodzace od moich
wspotpracownikow (m.in. Alejandro C. Tovar; Harold Labrique - Musée des Confluences, Lyon; Pedro Oromi -
Universidad de La Laguna, Tenerife; Ruth Miiller - Ditsong Museums, Pretoria). W przypadku kilku
kluczowych dla rekonstrukcji filogenezy grup, ktorych przedstawicieli nie udato mi si¢ pozyskac, zastosowatem
metody sekwencjonowania nowej generacji (NGS, ang. Next Generation Sequencing) w celu uzyskania danych
molekularnych z dostgpnych okazéw muzealnych (Kaminski i in. 2018b). Niezbedna do przeprowadzenia tych
analiz wiedzg (zarowno pozyskanie sekwencji, jak i analiza danych) uzyskatem w trakcie odbywania stazu w
laboratorium Evolutionary Adaptive Genomics (kierownik: prof. Michael Hofreiter) na Uniwersytecie
Poczdamskim. Taksonami, dla ktérych wykorzystatem technike NGS byty (Figs 2, 3 oraz Tabela 2 w Kaminski
iin. 2018b):

1) Gridelliopus subsquamosus Koch, 1956 — srodkowoafrykanski przedstawiciel Melambiina Mulsant &
Rey, 1854, jeden z dwodch uskrzydlonych reprezentantdow podplemienia — unikalna cecha



(plezjomorfia) w obrgbie catego Pedinini (sensu przed Kaminski i in. 2018b). Uwzglednienie tego
taksonu pozwolito na weryfikacj¢ taksonomicznej koncepcji Melambiina;

2) Loensus sp. — uwzglednienie tego Srodkowoafrykanskiego taksonu umozliwito weryfikacje hipotezy o
bliskim pokrewienstwie Loensina Koch, 1956 i Pedinina Eschscholtz, 1829 postulowanym na
podstawie cech morfologicznych oméwionych w pracy Kaminski i Iwan (2017);

3) Melambius mideltensis Antoine, 1932 — uwzgledniony w celu weryfikacji poprawnosci stosowanej
metodyki NGS. Uzyskane dane zostaly poréwnane z sekwencjami pochodzacymi od innego
reprezentanta tego samego gatunku procedowanego tradycyjnymi technikami (Fig. 2, 3 w Kaminski i
in. 2018b);

4) Phylacinus fisheri Iwan, Kaminski & Aalbu, 2011 — przedstawiciel malgaskiego rodzaju wykazujacego
cechy posrednie pomigdzy podplemionami Dendarina Mulsant & Rey, 1854 i Melambiina (patrz wstgp
pracy Kaminski i in. 2018b). Uwzgledniony w analizie w celu weryfikacji koncepcji taksonomicznych
Dendarina i Melambiina.

Ostatecznie skompilowana przeze mnie matryca obejmowata 78 operacyjnych jednostek
taksonomicznych reprezentujacych gldwne grupy morfologiczne nastepujacych plemion Amphidorini,
Helopinini, Opatrini oraz Pedinini (Kaminski i in. 2018b).

Markery molekularne wykorzystane w tej rekonstrukcji zostaly przeze mnie wyselekcjonowane
podczas odbywania stazu w Smith Insect Biodiversity Lab, Northern Arizona University (kierownik: dr Aaron
Smith). W trakcie selekcji bratem pod uwagg zmiennos$¢ analizowanych markerow, a takze wzgledy praktyczne
(np. kompatybilno$¢ dostgpnych primeréw). Dla przykladu, zdecydowalem si¢ na nieuwzglednienie
powszechnie wykorzystywanego genu podjednostki I oksydazy cytochromowej (COI) ze wzglgdu na zbyt duza
jego zmienno$¢ na badanym przeze mnie poziomie taksonomicznym — w trakcie odbywania stazu
przeprowadzitem szereg probnych analiz. Ponadto, w obrgbie Tenebrionidae skuteczno$¢ primerow dostepnych
do amplifikacji tego locus jest stosunkowo niska, co najlepiej odzwierciedlone jest w duzej liczbie brakujacych
danych w matrycy Kergota i in. (2014) [link do matrycy]. Przeprowadzona przeze mnie wstgpna filogeneza
Pedinini zostata oparta o nast¢pujace markery: 28S rRNA (regiony D1-D3 oraz D4-D5), ArgK, CAD2, COIL
oraz wingless (Kaminski i in. 2018a). Ze wzgledu, iz ten zestaw markerow nie pozwolit na jednoznaczne
ustalenie pozycji filogenetycznej Leichenina (Fig. 5 w Kaminski i in. 2018a) ostatecznie zdecydowalem si¢ na
wykorzystanie nastepujacych loci (Kaminski i in. 2018b): 12S rRNA (354 pz), 28S rRNA (region D1-D3, 1057
pz), COII (654 pz), wingless (435 pz), CAD2 (723 pz), oraz ArgK (669 pz).

Do najistotniejszych konsekwencji przeprowadzonej analizy filogenetycznej zaliczam (Figs. 2, 3 w
Kaminski i in. 2018b):

1) wyodrebnienie kladu opatrinoidalnego
Niezaleznie od wykorzystanej metodyki, wszystkie uzyskane topologie przedstawiaja Opatrini oraz
dawne Pedinini jako grupy siostrzane (Fig. 2, 3 w Kaminski 1 in. 2018b). Monofiletyzm omawianego
kladu zostat przetestowany poprzez uwzglednienie réznych grup zewnetrznych posiadajacych pewne
cechy morfologiczne potencjalnie taczace je z badanymi jednostkami grupy wewngtrznej. Biorac pod
uwage wykazany monofiletyzm kladu opatrinoidalnego, jego roznorodno$¢ gatunkowa oraz
postulowany polifiletyzm Tenebrioninae (Kergoat i in. 2014) uzasadnionym wydawac¢ by si¢ mogto

przywrocenie podrodziny Opatrinae. Jednakze ze wzgledu na niedostatek badan filogenetycznych w

obrgbie Tenebrioninae uznatem to za dziatanie przedwczesne. Szczegolnie blizszej analizie powinna

zosta¢ relacja pomigdzy kladem opatrinoidalnym a Amphidorini + Blaptini (Kaminski i in. 2018b).

Jednakze, samo zdefiniowanie kladu opatrinoidalnego ma kluczowe znaczenie dla zrozumienia

powiazan filogenetycznych w Tenebrioninae oraz zaproponowania w przysztosci naturalnej (opartej o

grupy monofiletyczne) klasyfikacji tej jednostki.

2) wyodrebnienie kladu pedinoidalnego

Przeprowadzona analiza jest pierwsza dostarczajaca dowodow na parafiletyzm dawnego Pedinini

(sensu przed Kaminski i1 in. 2018b) wzglgdem Helopinini. Ponadto, bliska relacja pomigdzy

przedstawicielami Helopinini a Leichenina + Pedinina nigdy wcze$niej nie byla postulowana (e.g.

Koch 1958, Doyen 1 Tschinkel 1982, Kaminski i Iwan 2017). Zaliczenie Helopinini (okoto 150


https://onlinelibrary.wiley.com/action/downloadSupplement?doi=10.1111%2Fsyen.12065&attachmentId=24072165
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znanych gatunkow + ~300 wyselekcjonowanych jako nowe dla nauki, formalnie jeszcze nieopisanych;
Koch 1958) do kladu pedinoidalnego dodatkowo porzadkuje relacje filogenetyczne w obrgbie
Tenebrioninae. Przeprowadzona analiza wykazata rowniez bliska relacjg rodzajow Loensus Lucas,
1920 i Pedinus Latreille, 1796. Potwierdza to poprawno$¢ wczesniej podjetej przeze mnie decyzji o
potaczeniu podplemion Loensina i Pedinina (Kaminski i Iwan 2017).

wyodrebnienie kladu dendarinoidalnego

Zgodnie z uzyskana topologia drzew filogenetycznych przedstawiciele, dotychczas traktowanych jako
niespokrewnione podplemiona, Dendarina, Melambiina oraz Pythiopina tworza wspolny klad. Z
punktu widzenia morfologa ma to ciekawe implikacje do zrozumienia ewolucji mgskich terminaliow w
obregbie badanych jednostek — konwergentne powstanie jednoczoczesciowych tegmina (Fig. 1 w
Kaminski 1 in. 2018b). Z drugiej strony uzyskana topologia ma bardzo interesujace konsekwencje
biogeograficzne, gdyz oba gltowne podjednostki kladu dendarinoidalnego stanowia przyktad
Europejsko-Afrykanskiej dysjunkcji amfitropikalnej (Fig. 4 w Kaminski i in. 2018a).

potwierdzenie monofiletyzmu gtéwnych linii rozwojowych Opatrini

Przeprowadzona analiza poréwnawcza dostarcza wsparcia dla wielu hipotez filogenetycznych
dotyczacych Opatrini opartych o cechy morfologiczne (Iwan i Kaminski 2016), w tym: stosowno$¢
wykorzystywania specyficznego typu kretarza jako synaporfii dla calego plemienia; monofiletyzm
Ammobiina, Blapstinina, Opatrina oraz Stizopina Lacordaire, 1859.

Zgodnie z zasada, ze klasyfikacja oparta o wyniki badan filogenetycznych stanowi centralny punkt

referencyjny wszystkich nauk biologicznych, na podstawie uzyskanych wynikéw zaproponowatem zmiany w

systemie klasyfikacyjnym Tenebrioninae (Iwan i Kaminski 2016, Tabela 3 w Kaminski i in. 2018b). Do
najistotniejszych podjetych przeze mnie decyzji zaliczam:

1)

2)

3)

redefinicja plemion Dendarini, Pedinini oraz Platynotini

Przed podjeciem przeze mnie badan Pedinini nie byto zdefiniowane w oparciu o jednoznaczna ceche
diagnostyczna, ani synapomorfi¢. Niektorzy autorzy postulowali definicj¢ tego plemienia oparta o
obecnos¢ dodatkowych wyrostkow meskich terminaliow (tzw. clavae). Jednak wartos¢ diagnostyczna
tej cechy pozostawata dyskusyjna ze wzgledu iz, clavae nie wystgpuja wcale w obrgbie Eurynotina
(klasyfikowanych w Pedinini; 93 gat.; Kaminski 2016), za§ wykazano ich obecno$¢ u przedstawicieli
innych plemion Tenebrioninae. Opisana powyzej konieczno$¢ uwzglednienia przedstawicieli
Helopinini (wyodrebnienie kladu pedinoidalnego) w obrgbie Pedinini skomplikowata odnalezienie
jednoznacznej cechy autapomorficznej definiujacej ten klad. W celu zachowania uzytkowosci nowo
wprowadzanego systemu klasyfikacyjnego zredefiniowanego Pedinini zdecydowatem sig na oparcie go
na trzech gltéwnych, w peli diagnozowalnych kladach — dendaroidalnym, pedinoidalnym oraz
platynotoidalnym (Figs 2, 3 w Kaminski i in. 2018b).

wlaczenie przedstawicieli Helopinini do kladu opatrinoidalnego

W celu zaproponowania naturalnej klasyfikacji (opartej o grupy monofiletyczne) badanych grup
chrzaszczy dokonatem formalnego wiaczenia réznorodnosci gatunkowej dawnego plemienia
Helopinini w ramy zdefiniowanego na nowo plemienia Pedinini. Ze wzgledu na uzyskana
niejednoznaczno$¢ zrekonstruowanych topologii kladu pedinoidalnego (Figs 2, 3 w Kaminski i in.
2018b), nowy system klasyfikacyjny opartlem gtownie na wnioskowaniu morfologicznym (szczegoty
podatem w sekcji “Revised classification of Pedinini” w pracy Kaminski i in. 2018b). Zgodnie z nowa
interpretacja ranga omawianego taksonu zostala obnizona, za§ Helopinina jest jednym z trzech
podplemion w obrgbie Pedinini (Tabela 3 w Kaminski i in. 2018b).

uporzadkowanie statusu podplemion o niejasnej pozycji taksonomicznej

Przed podjeciem przeze mnie badan w obrgbie Opatrini i Pedinini wydzielanych byto kilka podplemion
o wysokim stopniu jednorodnosci, ktére zgodnie z dostgpnymi komentarzami nie wykazywaly zadnych
bezposrednich powiazan filogenetycznych z innymi jednostkami. Wspolna cecha tych pozornie
enigmatycznych podplemion byt fakt, ze grupowaly one nieznaczna cze$¢ znanej réznorodnosci
rodzajowej danego plemienia. Istnienie tych monomorficznych taksonow implikowato duze



prawdopodobienstwo parafiletyzmu blisko z nimi spokrewionych podplemion. Przyktadem tego typu
grup byly: Heterotarsina (1 rodz., ~25 gat.), Loensina (1 rodz., 8 gat.) oraz Pythiopina (2 rodz., 5 gat.).
Na podstawie uzyskanych wynikow zaproponowalem potaczenie tych podplemion z innymi blisko
spokrewnionymi taksonami jednocze$nie weryfikujac ich koncepcje taksonomiczne:

a) Dendarina (=Pythiopina) — Kaminski i in. 2018a, 2018b.
Ostatniej weryfikacji koncepcji Dendarina dokonatl Espaiiol (1945).
b) Heterotarsina (=Heterocheirina). — [wan 1 Kaminski 2016.
Ostatniej weryfikacji koncepcji Heterotarsina i Heterocheirina dokonat Koch (1956).
¢) Pedinina (=Loensina) — Kaminski i Iwan 2017.
Przed podjeciem przeze mnie badan funkcjonowata koncepcja Pedinina
zaproponowana w pracy Muslant i Rey (1854).

4) redefinicja podplemion w obre¢bie Opatrini

Przed podjeciem przeze mnie badan w obrgbie Opatrini wyznaczonych bylo pigé podplemion
(Bouchard 1 in. 2005, 2011; Iwan 1 Schimrosczyk 2009): Heterocheirina, Heterotarsina,
Neopachypterina Bouchard, Lobl & Merkl, 2007, Stizopina oraz Opatrina. Ostatni z wymienionych
taksonow skupiat okoto 75% Owczesnie znanej roznorodnosci rodzajowej (80 ze 118 jednostek). Dla
kontrastu, Heterocheirina grupowata 3 rodzaje, za$ Heterotarsina i Neopachypterina byly
jednorodzajowe. Endemiczne potudniowoafrykanskie podplemi¢ Stizopina gromadzilo 22 rodzaje
(Kaminski 2015d). Koncepcja morfologiczna Opatrina opierala si¢ na braku cech charakterystycznych
dla pozostatych podplemion (np. Koch 1956), co tak jak w przypadku wielu jednostek w obrgbie
Pedinini, budzito watpliwosci co do jej monofiletyzmu. Na podstawie przeprowadzonych analiz
wydzielitem nast¢pujace podplemiona (Iwan & Kaminski 2016): Ammobiina, Blapstinina,
Heterotarsina, Neopachypterina, Opatrina, Sclerina oraz Stizopina.

Zastosowanie wynikow i plany badawcze

Szeroki zasigg wystepowania wyzszych jednostek systematycznych, a takze duze zrdéznicowanie gatunkowe
polaczone z wysokim stopniem endemizmu i zjawiskiem apterycznos$ci chrzaszczy nalezacych do rodziny
Tenebrionidae powoduje, ze sq one dobrym obiektem wszelkich analiz biogeograficznych (np. Fattorini 2011,
Condamine 1 in. 2013, Kaminski 2015a). Zestawienie ze soba filogenezy danej grupy wraz z jej
rozmieszczeniem geograficznym pozwala na postawienie uogdlnionych hipotez dotyczacych historii Zycia na
naszej planecie, co sprawia, ze takim wnioskowaniem zainteresowane moze by¢ szersze grono naukowcow. W
trakcie przygotowywania przedstawionego do oceny cyklu prac udalo mi si¢ zidentyfikowac wiele ciekawych
problemow z zakresu biogeografii. Do najwazniejszych z nich zaliczam:

1) geneza Europejsko-Afrykanskiej dysjunkcji amfitropikalnej w obrebie dwoch siostrzanych
podplemion Dendarini (Fig. 4 w Kaminski i in. 2018a)
Ten specyficzny wzorzec wystgpowania obserwowany byt juz w obrgbie roznych grup organizméow.
Warto zauwazy¢ jednak, ze wigkszo$¢ dostgpnych do tej pory prac dotyczyta problemu dysjunkcji
populacji tego samego gatunku, badz tez gatunkéw siostrzanych (np. Coleman i in. 2003, Biondi i
D'Alessandro 2008), zas w przypadku omawianym tutaj rozdzielno$¢ geograficzna dotyczy grup
rodzajowych — co moze implikowaé starsza geneze Europejsko-Afrykanskiej dysjunkcji
amfitropikalnej w obrgbie Dendarina. Omawiany problem biogeograficzny byl przeze mnie
analizowany w ramach otrzymanego z NCN finansowania (SONATA7, 2014/13/D/NZ8/02428). W
trakcie realizacji projektu wykorzystalem nastgpujace oprogramowanie QGIS, BEAST2, oraz
BioGeoBears.

2) kolonizacja Wysp Kanaryjskich przez przedstawicieli Melambiina
Przeprowadzona analiza filogenetyczna (Kaminski i in. 2018b) potwierdzita monofiletyzm kanaryjskiej
grupy rodzajowej w obregbie Melambiina. Ze wzgledu na stosunkowo wysoki stopien endemizmu



3)

rodzajéw / gatunkow mozliwe jest przeprowadzenie analizy obszaréw ancestralnych w celu
zrekonstruowania scenariusza biogeograficznego dotyczacego zasiedlania poszczegdlnych wysp przez
przedstawicieli omawianej grupy.

biogeografia historyczna plemienia Platynotini

Omawiane plemi¢ charakteryzuje si¢ szczegdlnie zrdéznicowanym rozmieszczeniem geograficznym.
Wystegpowanie przedstawicieli tej jednostki zostalo zarejestrowane na terenie obu Ameryk, niemal
catego kontynentu Afrykanskiego (wraz z Madagaskarem) oraz krainy Indomalajskiej (Kaminski
2015a). Przeprowadzona przeze mnie, w trakcie realizacji pierwszego z omawianych punktow,
kalibracja (w czasie geologicznym) filogenezy wskazuje, ze dywersyfikacja omawianych grup
geograficznych Platynotini rozpoczgta si¢ ok. 60 milionéw lat temu. Wszystko to sprawia, ze
omawiane plemi¢ moze dostarczy¢ ciekawych danych na temat historii naszej planety w szerszej skali.

Maszynopis pracy opisujacej wybrane aspekty wszystkich trzech wyzej wymienionych problemow

biogeograficznych jest obecnie w przygotowaniu.

Ponadto, zweryfikowana przeze mnie w trakcie realizacji projektu taksonomia i rozmieszczenie

geograficzne moga by¢ wykorzystane w celu zaprojektowania specyficznych planow ochrony przyrody.

Waznym nastepstwem przeprowadzonych przeze mnie analiz bylo réwniez zdefiniowanie nowych

problemoéw natury filogenetycznej. Niektore z nich moga stanowi¢ temat potencjalnej rozprawy doktorskiej. Do

najciekawszych naleza:

)

2)

3)

weryfikacja relacji filogenetycznych w obrebie Pedinini

Nowa koncepcj¢ Pedinini oparfem na kladzie pedinoidalnym (Kaminski i in. 2018b), ktory stanowit
najbardziej dyskusyjna czg$¢ otrzymanych przeze mnie drzew filogenetycznych (relatywnie niskie
wskazniki wsparcia, zmienno$¢ topologii). Spowodowane bylo to zapewne zbyt matla liczba
przeanalizowanych loci. Ponadto, omawiany klad obejmowal najbardziej apomorficzne z
analizowanych OTU (Leichenum spp.), co moglo spowodowaé zaistnienie zjawiska przyciagania si¢
dlugich galezi (Bergsten 2005). Weryfikacja zrekonstruowanych przeze mnie powigzan
filogenetycznych w obrgbie kladu pedinoidalnego powinna opieraé si¢ na analizie szerszego spektrum
markerow molekularnych oraz obejmowac bardziej zréznicowany zestaw OTU. Realizacja
omawianego problemu badawczego ma réwniez aspekt taksonomiczny, gdyz rewizji wymaga
wigkszo$¢ rodzajow nalezacych do Helopinina (Kaminski i Schoeman w druku).

weryfikacja monofiletyzmu i rewizja rodzajow podplemienia Ammobiina (Opatrini)

Ze wzgledu na brak jednoznacznej synapomorfii morfologicznej Ammobiina (40 rodzajow) jest
obecnie najbardziej problematycznym podplemieniem w obrebie Opatrini (Iwan 1 Kaminski 2016). W
celu weryfikacji jej monofiletyzmu niezbgdne jest przeprowadzenie nowej analizy filogenetycznej,
ktéra uwzgledniataby szeroki wachlarz OTU reprezentujacych t¢ jednostke. Obecnie dysponuje
wieloma nieanalizowanymi przeze mnie zakonserwowanymi w alkoholu okazami Ammobiina, co daje
podstawy przeprowadzenia omawianego projektu.

rewizja taksonomiczna rodzaju Zadenos Laporte, 1840 (Melambiina)

Zgodnie z uzyskana topologia drzew filogenetycznych rodzaj Zadenos jest parafiletyczny wzgledem
Minorus (Figs 2, 3 w Kaminski i in. 2018b). Obecnie obe jednostki sa najbardziej réznorodnymi
komponentami afrotropikalnej linii Melambiina (ponad 50 opisanych gatunkéw). Juz po
opublikowaniu ostatniej pracy ze zgloszonego do oceny cyklu udato mi si¢ zdoby¢ duzy zaséb
$wiezych okazoéw reprezentujacych Minorus i Zadenos, co daje mocne podstawy do przeprowadzenia
rewizji obu jednostek w oparciu o filogenez¢ molekularng dotyczaca glownych linii rozwojowych.

Ostatnia wymieniona w zglaszanym do oceny cyklu publikacja podsumowuje okres mojej pracy

naukowej realizowanej po doktoracie (Kaminski i in. 2018b). W 2017 roku zostalem zaproszony do
uczestniczenia w badaniach migdzynarodowego zespotu naukowego (USA, Francja, Czechy, Kanada, Polska) w
celu realizacji projektu pt. ,,Uncovering the Desert Darkling Beetles (Tenebrionidae: Pimeliinae):
Phylogenomics, phenomics, and biogeography in a megadiverse global radiation”. Projekt otrzymat



dofinansowanie z National Science Foundation (no. 1754630) i przewiduje finansowanie mojego stanowiska
przez trzy lata. W okresie tym bede kontynuowal moje badania zwiazane z biordéznorodnoscia i filogeneza
chrzaszczy nalezacych do rodziny Tenebrionidae. Moim gldéwnym zadaniem bedzie opracowanie plemienia
Sepidiini Eschscholtz, 1829 nalezacego do podrodziny Pimeliinae Latreille, 1802. Réwnoczes$nie planuje
pozyskanie funduszy i kontynuacj¢ badan nad kladem opatroidalnym (rewizja i filogeneza Ammobiina) w
ramach badan statutowych MilZ PAN.

Podsumowanie

Przedstawione do oceny osiagnigcie dotyczy filogenetyki molekularnej i morfologii kladu opatrinoidalnego
(Coleoptera: Tenebrionidae: Tenebrioninae) — $wiatowej radiacji ponad 3000 gatunkéw. Na projekt sktadaja si¢
cztery prace opublikowane w czasopismach z listy JCR (sumaryczny IF = 9,126; sumaryczna punktacja
MNiISW = 130 punktéow), z czego ostatnia (Kaminski i in. 2018b) stanowi weryfikacj¢ i rozwinigcie tez
postawionych we wczesniejszych pozycjach.

Oprocz oryginalnego wktadu w rozwoj dyscypliny naukowej (tj. wykrycie grupy monofiletycznej,
uporzadkowanie klasyfikacji) zgloszony do oceny cykl publikacyjny ma roéwniez implikacje natury
teoretyczno-metodologicznej. W trakcie realizacji badan filogenetycznych wykorzystywalem zaréwno dane
morfologiczne jak i molekularne, najczgs$ciej naprzemiennie, w celu formutowania i weryfikacji hipotez o
monofiletyzmie poszczegbdlnych taksondéw szczebla rodzajowego i rodzinowego. Stad uniknatem jalowych
dyskusji nad wyzszo$cia danych molekularnych nad cechami morfologicznymi (i vice versa) w badaniach
filogenetycznych. Jak juz wcze$niej zauwazytem klasyfikacja oparta o wyniki badan filogenetycznych stanowi
centralny punkt referencyjny wszystkich nauk biologicznych. Z tego wzglgdu rosnaca liczba prac, ktore
postuluja para-/polifiletyzm analizowanych taksonoéw, nie proponujac przy tym zadnych zmian w systemach
klasyfikacyjnych, jest jednym z gléwnych problemoéw dzisiejszej biologii (np. Wheeler 2008, Rieppel 2009,
Assis 2011, Franz 2005, 2014, Pall-Gergely 2017). Szukajac przyczyn tego zjawiska niektorzy badacze
zZwyczajnie zauwazaja, ze wyznaczanie jednostek wyzszego rzedu przestalo by¢ gldéwnym punktem
zainteresowan systematykow (np. Felsenstein 2001). Nie sposob jednak nie wigza¢ tego fenomenu ze spadkiem
zainteresowania badaniami morfologicznymi. Ze wzgledu, ze cechy morfologiczne i ich stany sa hipotezami
naukowymi praca z nimi wymaga przeprowadzania ciaglych falsyfikacji i konfrontowania posiadanych danych
z kontekstem filogenetycznym (Rieppel 2007, Franz 2014). Podczas bezposredniej pracy nad fenotypem
zatozeniem poczatkowym powinno by¢ uznanie, ze dostgpna terminologia (hipotezy o cechach i ich stanach)
jest filogenetycznie niezdeterminowana i bgdzie wymagata przynajmniej czgsciowej weryfikacji (Franz 2014).
Wszystko to sprawia, ze praca morfologa jest procesem zmudnym, za§ poprawne skodyfikowanie homologii
wymaga analizy szerokiego materiatu biologicznego (Rieppel 2007). Jednakze efekty tej pracy dostarczaja
wiarygodnych danych dla wnioskowania filogenetycznego (patrz klad pedinoidalny w Kaminski i in. 2018b). Z
jednej strony oba typy omawianych tu danych stanowia swoje uzupetnienie (pozwalaja na wydzielenie i
diagnozowanie grup monofiletycznych), za$§ z drugiej umozliwiaja wzajemne testowanie hipotez
filogenetycznych. Przedstawiony do oceny cykl prac badawczych potwierdza potrzebg hybrydowego
(morfologiczno-molekularnego) podejscia do filogenetyki owadow.

5. Omowienie pozostalych osiagnie¢ naukowo — badawczych.
5a. Okres przed doktoratem

Moje pierwsze badania, ktore rozpoczatem jako student II roku biologii UW, zwiazane byly z ekologia
zgrupowan koprofagicznych chrzaszczy z nadrodziny Scarabaeoidea Latreille, 1802. Zainteresowanie tym
aspektem entomologii doprowadzito mnie do uzyskania dyplomu licencjata oraz do pdzniejszego podjecia
samodzielnych badan nad koprofagami Puszczy Bialowieskiej (wyniki opisane sa ponizej). Fascynacja
Scarabaeoidea pozwolita mi na blizsze zapoznanie si¢ z morfologia bezkreggowcow, ktore wykorzystywatem
podczas realizacji swojej pracy magisterskiej dotyczacej ekologii Carabidae Latreille, 1802, Staphylinidae
Latreille, 1802, Diplopoda De Blainville, 1844 oraz Isopoda Latreille, 1817.
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W 2009 roku rozpoczatem studia na Migdzynarodowym Studium Nauk Biologicznych przy Muzeum i
Instytucie Zoologii PAN. W Owczesnym czasie moje zainteresowanie taksonomia stymulowane bylo przez
lekture ,Coléoptéres Scarabaeoidea d'Europe” autorstwa Jacques'a Barauda. Jednakze, pdzniej zaczalem
interesowac si¢ chrzaszczami z rodziny Tenebrionidae. Moim opiekunem naukowym zostat prof. Dariusz Iwan,
ktéry zaproponowal mi podjgcie tematu grupy rodzajowej Ectateus. Ze wzgledu na cickawe rozmieszczenie
geograficzne (Afryka Centralna) praca na tej grupie filogenetycznej oferowata mozliwo$¢ kompleksowego
zapoznania si¢ z warsztatem systematyka / taksonoma (filogeneza morfologiczna, rewizje rodzajowe,
alfa-taksonomia) i biogeografa (analiza obszarow ancestranych, modelowanie nisz ekologicznych). Do czasu
uzyskania stopnia doktora opublikowatem 15 prac naukowych, ponadto dwie pozycje bezposrednio dotyczace
moich badan nad grupa rodzajowa Ectateus ukazaly si¢ w pdzniejszym okresie (Kaminski 2014, 2015b).
Najwazniejszym jednak efektem realizowanej rozprawy doktorskiej bylo zauwazenie przeze mnie szeregu
problemoéw  filogenetycznych, taksonomicznych 1 biogeograficznych, ktore pozwolity mi $wiadomie
zaprojektowac swoje kolejne kroki badawcze prowadzace do niniejszego wniosku.

Sb. Okres po doktoracie

Natychmiast po uzyskaniu stopnia doktora przystapitem do napisania wniosku o finansowanie moich badan
przez NCN w ramach konkursu SONATA7. Sformulowany przeze mnie problem badawczy dotyczyt genezy
Europejsko-Afrykanskiej dysjunkcji amfitropikalnej W obrebie Melambiina (SONATA7,
2014/13/D/NZ8/02428). Jednakze, realizacja tego celu wiazala si¢ z weryfikacja powigzan filogenetycznych w
szerszym konteks$cie taksonomicznym, co dato mi mozliwo$¢ efektywnej pracy nad kladem opatrinoidalnym.
Ponizej charakteryzuj¢ pozostate tematy badawcze jakie podejmowatem po uzyskaniu stopnia doktora.

1) biogeografia Tenebrionidae — rozwinigcie
Temat zostal juz przeze mnie pokrotce scharakteryzowany podczas omawiana zastosowania wynikow
zglaszanego do oceny osiagnigcia (punkt 4). Nowoscia, w porownaniu z okresem przed uzyskaniem
przeze mnie stopnia doktora, jest wykorzystanie metod kalibracji filogenezy w czasie geologicznym.
Jak juz wspomniatem prace nad maszynopisem opisujacym biogeografi¢ historyczna Dendarini sa w
toku. Ponadto, w okresie po uzyskaniu stopnia doktora przeprowadzilem inne analizy biogeograficzne
dotyczace mniejszych jednostek taksonomicznych (Kaminski 2015c, Purchart & Kaminski 2017,
Kaminski i in. 2018a).

2) taksonomia Opatrini i Pedinini — kontynuacja
Przeprowadzone przeze mnie badania rewizyjne i alfa-taksonomiczne stanowia wazne tlo dla
opisywanych w punkcie 4 rozwazan filogenetycznych. W poréwnaniu z okresem przed uzyskaniem
stopnia doktora (zajmowatem si¢ wtedy glownie Platynotina) rozszerzytem znacznie spektrum swojego
zainteresowania analizujac takie grupy Tenebrionidae jak: Phrenapatinae (Iwan i in. 2015); Eurynotina
(Kaminski 2016); Melambiina (Kaminski 2015d, Kaminski i Schawaller 2018); Pedinina (Iwan i
Kaminski 2017); czy Opatrini (Purchart i Kaminski 2017, Kaminski 2015c).

3) uklad trachealny chrzaszczy
Prace nad realizacja tego tematu prowadzitem wspdlnie z prof. Dariuszem Iwanem oraz dr. Marcinem
Rasiem (MilZ PAN). Uwazam, ze przygotowane przez nas w tym kontekscie prace stanowia wazny
wktad do ogoélnej entomologii, gdyz jako pierwsi szczegdlowo opisaliémy postembrionalny rozwoj
uktadu oddechowego chrzaszczy wykorzystujac gatunek modelowy (Tenebrio molitor L.) (Iwan i in.
2015, Ras i in. 2018). Nasze badania oparte byly o technologi¢ microCT. Oprocz opublikowania
wspomnianych prac efektem realizacji tematu byla rowniez obrona przez M. Rasia rozprawy
doktorskiej pt. ,Uktad trachealny w rozwoju postembrionalnym u owadoéw holometabolicznych na
przykladzie chrzaszcza Tenebrio molitor L.”, ktdrej bytem promotorem pomocniczym.

4) ekologia zZukow koprofagicznych
Jak wspomniatem powyzej badania ekologii chrzaszczy koprofagicznych rozpoczely moja karierg jako
entomologa. W roku 2015, zdecydowalem si¢ na napisanie maszynopisu pracy opisujacej wyniki badan
terenowych sprzed 7 lat — w roku 2008 samodzielnie zaprojektowatem i wykonatem eksperyment na
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terenie Puszczy Bialowieskiej majacy na celu analizg aktywno$ci dobowej przedstawicieli
Scarabaeoidea zerujacych na odchodach zubra (Kaminski i in. 2015). Opublikowany w The
Coleopterist Bulletin maszynopis cieszy si¢ duzym zainteresowaniem czego poktosiem sg liczne
kierowane do mnie propozycje wspolpracy, czy tez prosby o zrecenzowanie prac z zakresu ekologii
Scarabaeoidea, np. Biological Journal of the Linnean Society, Journal of Insect Conservation oraz The
Coleopterist Bulletin.

5c. Podsumowanie dotychczasowego dorobku i dzialalnosci naukowej

Niemal od samego poczatku moja dziatalno$¢ naukowa skoncentrowana jest na systematyce chrzaszczy z
rodziny Tenebrionidae. W szczegdlnosci badania te dotycza morfologii poréwnawczej i filogenetyki Dendarini,
Opatrini, Pedinini oraz Platynotini (Iwan & Kaminski 2016, Kaminski & Iwan 2017, Kaminski et al. 2018a, b).
Staram si¢ rowniez analizowaé i1 rozwiaza¢ zastane problemy biogeograficzne — glownie wykorzystujac
modelowanie nisz ekologicznych oraz narzedzia biogeografii historycznej (np. Kaminski 2015, Kaminski et al.
2018a). Swoje badania realizowalem, jak dotad, dzigki finansowaniu czterech grantéw zewnetrznych (NCN -
SONATAY7 oraz trzy stypendia SYNTHESYS), czterech grantow MilZ PAN oraz Stypendium dla wybitnych
mtodych naukowcow (MNiSW). Dzigki realizacji badan w ramach grantu SONATA7 zdotatlem zainteresowac
moim projektem zespot naukowy z USA, co zaowocowato wspdlnymi publikacjami (Kaminski et al. 2018a, b)
oraz otrzymaniem przeze mnie propozycji odbycia stazu postdoc na Northern Arizona University.

Moj dotychczasowy dorobek badawczy obejmuje 37 publikacji recenzowanych. Wszystkie te prace to
artykuty opublikowane w czasopismach indeksowanych w bazie JCR, w tym waznych dla reprezentowanych
dziedzin periodykach, takich jak Arthropod Structure and Development, Journal of Anatomy, Systematic
Entomology, czy tez Zoological Journal of the Linnean Society. Dotychczas moje prace cytowane byly 77 razy
(nie liczac autocytacji), za$ indeks Hirsha (wg. Web of Science) wynosi 10 (stan na 22 czerwca 2018);
sumaryczny Impact Factor wynosi 40,776, za$ sumaryczna liczba punktéw MNiSW za opublikowane prace 834.
Swoje badania prezentowatem samodzielnie lub we wspotautorstwie na 4 konferencjach migdzynarodowych
oraz trzech seminariach w ramach programu SYNTHESYS w formie 9 referatow i 3 plakatow; we wszystkich
przypadkach w jezyku angielskim.

W 2015 r. otrzymalem nagrodg “Jean Theodore Lacordaire Prize” od The Coleopterist Society za
publikacjg, pt: “Phylogenetic reassessment and biogeography of the FEctateus generic group (Coleoptera:
Tenebrionidae: Platynotina)” - Zoological Journal of the Linnaean Society 175: 73-106. W tym samym roku,
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego przyznalo mi Stypendium dla wybitnych mlodych naukowcéw
(36 miesicey).

Bylem promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim dr. Marcina Rasia (tytul rozprawy:
»Uktad trachealny w rozwoju postembrionalnym u owaddéw holometabolicznych na przykladzie chrzaszcza
Tenebrio molitor L.”’; rozprawa obroniona 21 lutego 2018; Rada Naukowa MilZ PAN).

Od roku 2011 pelnig obowiazki redaktora w czasopiSmie naukowym Annales Zoologici, za$ od 2015
roku rowniez w periodyku Zootaxa. Bytem réwniez redaktorem dwdch monografii naukowych (Kubisz et al.
2014, 2015). W roku 2017 zostalem wybrany czlonkiem rady redakcyjnej The Coleopterists Bulletin.
Dotychczas zrecenzowalem ponad 20 artykuléw naukowych dla takich czasopism jak: Acta Zoologica
Bulgarica, Annales Zoologici, Biological Journal of the Linnean Society, Journal of Asia-Pacific Entomology,
Journal of Insect Conservation, Oriental Insects, The Coleopterist Bulletin, Zookeys, Zootaxa, Zoologica
Scripta. Ponadto, bytem recenzentem projektu naukowego zgtoszonego do Fulbright Commission in the Czech
Republic.

Odbytem dwa krotkie staze migdzynarodowe:

e Universitit Potsdam (Germany), Evolutionary Adaptive Genomics, Institute for Biochemistry and
Biology, Department of Mathematics and Natural Sciences. Ancient DNA extraction methods for
high-throughput sequencing, library preparation. 21.05.2017-17.06.2017. Kierownik: prof. Michael

Hofreiter (mhofreit@uni-potsdam.de)
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e Northern Arizona University, Department of Biological Sciences, Smith Insect Biodiversity Lab. DNA
Extraction, PCR Amplification, and sequencing. 23.01.2016-06.02.2016. Kierownik: dr Aaron D.
Smith (pimeliinac@gmail.com).

W trakcie realizacji swoich projektow naukowych odwiedzitem réwniez nastgpujace jednostki /
kolekcje entomologiczne: Arizona State University (Tempe), Hungarian Natural History Museum (Budapest),
Instituto Argentino de Investigaciones de las Zonas Aridas (Mendoza) Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat
PAN (Krakéw), Iziko South African Museum (Cape Town), Musée des Confluences (Lyon), Museo Nacional
de Ciencias Naturales (Madryt), Museu de Ciéncies Naturals (Barcelona), Museum fiir Naturkunde (Berlin),
Muséum national d'Histoire naturelle (Paryz), Narodni muzeum (Praga), Royal Belgian Institute of Natural
Sciences (Bruksela), Royal Museum for Central Africa (Tervuren), Stuttgart State Museum of Natural History
(Stuttgart), oraz The Ditsong National Museum of Natural History (Pretoria). W celu pozyskania materiatu do
prowadzonych przez siebie projektow uczestniczylem w szeSciu miedzynarodowych wyprawach
entomologicznych (Argentyna, Arizona, Hiszpania oraz 3 ekspedycje do RPA). Z czego dwa wyjazdy do RPA
zostaly przeze mnie w calosci zorganizowane. Zebrany podczas wypraw material entomologiczny zostal
zakonserwowany w wysokoprocentowym etanolu i zdeponowany w zbiorach MilZ PAN.

Moja dotychczasowa dziatalno$¢ okoto-naukowa skupiata si¢ w dwoch gtownych nurtach. Pierwszym
byta popularyzacja zoologii na arenie krajowej i migdzynarodowej. Bytem cztonkiem zarzadu i wiceprezesem
(2015, 2016) Fundacji Natura optima dux, gdzie bratlem udziat w projektach takich jak, “Digitalizacja zbioru
entomologicznego Szymona Tenenbauma” (Projekt dofinansowany przez Ministerstwo Nauki 1 Szkolnictwa
Wyzszego w ramach Dziatalno$ci Upowszechniajacej Naukg, umowa Nr 673/P-DUN/Z0/2014), czy tez
“Zwierzeta wymarle lub zagroione wyginieciem, a zasoby kolekcji zoologicznych Muzeum i Instytutu Zoologii
PAN” (Projekt dofinansowany przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach Dziatalnosci
Upowszechniajacej Naukeg, umowa Nr 1239/P-DUN/2014). Ponadto, jestem wspdtautorem eksponatow
entomologicznych prezentowanych w Willi Zabinskich w Warszawskim Ogrodzie Zoologicznym. Materiaty
multimedialne z moim udziatem: http:/tvp3.tvp.pl/14025824/15022014; http://tvp3.tvp.pl/18214863/27122014;
https://www.youtube.com/watch?v=tMCT8eCC46A. Drugi nurt okoto naukowy skupia si¢ na reprezentowaniu

spraw spoteczno$ci naukowej. Reprezentowatem S$rodowisko doktorantéw PAN pelniac obowiazki
wiceprzewodniczacego Samorzadu Doktorantéw PAN oraz przewodniczacego Samorzadu Doktorantéw
MilZ PAN
(http://samorzaddoktorantow.pan.pl/rada-samorzadu-doktorantow-polskiej-akademii-nauk/rsd-pan/poprzednie-k

adencje/). Obecnie reprezentuj¢ mtoda kadrg naukowa bedac czlonkiem Rady Naukowej Muzeum I Instytutu
Zoologii PAN.

Podpis habilitajfta
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